Is der Studierendenrat underih

RCDS—Mitglieder klagen gegen Verfasste Studierendenschaft — Verwaltungsgericht soll Satzung fiir nichtig erkldren — Nur Wahlkampf?

Von Denis Schnur

Kurz vor Weihnachten sorgt der Ring
Christlich-Demokratischer Studenten
(RCDS) fiir einen Paukenschlag in Heidel-
bergs Hochschulpolitik. Vier Mitglieder
der CDU-nahen Gruppe reichten am Mon-
tag Klage gegen die Verfasste Studieren-
denschaft (VS) am Karlsruher Verwal-
.tungsgericht ein. Darin fordern sie einer-
seits ihre Semesterbeitrige der letzten vier
Semester (insgesamt 120 Euro) zuriick, vor
allem aber wollen sie erreichen, dass das
Gericht die Satzung der VS fiir nichtig er-
klart —was weitreichende Folgen tiber Hei~
delberghinaus hétte.

Dievier Jura-Studenten um den RCDS-
Landesvorsitzenden Dominik Koblitz ar-
gumentieren, dass das Stura-Modell (siehe
Hintergrund) mit dem Landeshochschul-
gesetz nicht in Einklang zu bringen sei.
,»Mit der Klage wenden wir uns nicht gegen
die studentische Mitbestimmung als sol-
che, sondern gegen die geradezu abstruse
und undemokratische Form, die ihre Aus-
gestaltung in Heidelberg angenommen
hat“, so Koblitz. Demnach werde aktuell
nur eine Minderheit der Fachschaftsver-
treter im Stura direkt gewihlt, einige hat-
ten sogar ein imperatives Mandat. Dadurch
sei die Gleichheit der Abgeordneten nicht
gegeben. ,,Das Heidelberger Modell dhnelt
eher einer kommunistischen ,Ratedemo-
kratie’“, echauffieren sich Johannes Mau-
rer und Markus Fiedler, die die Klage-
schrift aufgesetzt haben.

Mit dem Einreichen der Klage {ibt der
RCDS auch massive inhaltliche Kritik am
Stura. So werfen die Christdemokraten ei-
ner ,den Stura beherrschenden Gruppe“
vor, mit dem Geld ihrer Kommilitonen eine
,wirre Ideologie“ zu verfolgen. ,,Auch mit

sachlichen Argumenten ist gegen die linke
Mehrheit im Stura nicht mehr anzukom-
men®, klagt RCDS-Mitglied Maximilian
Bock. Diese Mehrheit werde jedoch durch
dasaktuelle System zementiert.

Dass es dazu kommen konnte, werfen
sie auch der Uni und der Landesregierung
vor, deren Rechtsabteilungen die Satzung
nicht beanstandeten. In einer Pressemit-
teilung greifen die RCDS’ler die griine
Wissenschaftsministerin Theresia Bauer
direkt an. Von einem Wahlkampfmanéver
koénne aber keine Rede sein: ,, Angesichts
der Verfahrensdauer vor den Verwal-
tungsgerichten ist mit einer Verhandlung
vor der Landtagswahl ohnehin nicht zu
rechnen. Insofern spielt die Wahl fiir uns
keineRolle.“

> Der Studierendenrat (Stdra) setzt sich
zu mindestens 50 Prozent aus Fach-
schaftsvertretern zusammen, die feste
Plitze in dem Gremium haben. Diese
Vertreter werden in manchen Féchern
direkt von den Studenten gewéhlt,in den
meisten aber vom Fachschaftsrat ent-
sandt. Bei einer Wahl unter Studenten
aller Fécher werden zudem Vertreter
uniweiter Listen in das Gremium ent-
sandt. Thre Zahl hangt von der Wahlbe-

gehen wiirde, wiirden sie die Hélfte des
Gremiums ausmachen, ansonsten ent-
sprechend weniger. In diesem Jahr sitzen
57 Fachschaftsvertretern im Stura 16
Mitglieder uniweiter Listen gegeniiber.
Von diesen 16 Abgeordneten entstam-
men aber wiederum sieben aus Fach-
schaftslisten, die ebenfalls zur Wahl an-
treten kénnen. In dem Modell sind die

~alistisch-demokratische

teiligung ab: Wenn jeder Zweite zur Wahl

Sollte die Klage erfolgreich sein, hatte
dies massive Folgen fiir die VS: Dann
koénnten alle Studenten ihre Beitrige zu-
rliickfordern —und ein neues Modell miisste
etabliert werden. Ahnliches stiinde auch
anderen Studierendenschaften im Land
bevor, etwa in Freiburg oder Tibingen.
Dass dadurch eine Studierendenvertre-
tung lange Zeit unmoéglich wiirde, nehmen
die RCDS-Mitglieder in Kauf. SchlieSlich
konne auch jetzt von einer funktionieren-
den Vertretung nicht die Rede sein.

Als Ausweg schlagen die RCDSler die
Etablierung eines Studierendenparla-
mentes vor, fiir das sie sich schon 2013 er-
folglos einsetzten. Die Gruppen, die da-
mals mit dem RCDS kidmpften - der Sozi-
Studierenden-

Fachschaften also sowohl auf Fachebene
als auch auf Universititsebene aus-
schlaggebend, wahrend der Einfluss po-
litischer Hochschulgruppen begrenzt ist.
> Das Studierendenparlament (Stupa)
ist das Gegenmodell dazu. In dem Parla-
ment werden alle Vertreter in einer uni-
weiten Wahl gewdhlt, zu der sowohl
Fachschaftslisten als auch politische
Hochschulgruppen antreten konnen.
Dadurch kann das zentrale Gremium
auch von politischen Gruppen dominiert
werden, was im Stura-Modell nicht
moglich ist. Die Fachschaften sollen hier
aber weiterhin auf der Ebene der Facher
einewichtige Rolle spielen.

> Bei einer Urabstimmung im Mai 2013
sprachen sich knapp 59 Prozent der Stu-
denten der Universitat Heidelbergfiirdas
Stura-Modell aus, das anschlieBend
etabliert wurde. dns

verband, die Juso- und die Liberale Hoch-
schulgruppe — distanzieren sich jedoch von
der Klage. Liberaleund Jusos betonen, dass
sie zwar nicht zufrieden mit dem Stura-
Modell sind, dies jedoch eine politische
Frage sei, keine rechtliche. Juso-Sprecher
Erik Tuchtfeld: ,Der Zeitpunkt der Kla-
geeinreichung macht es mehr als fraglich,
ob es den Kligern tatsichlich um die in-
haltliche und rechtliche Problematik und
nicht vielmehr um wahlkampftaktische
Manover vor der Landtagswahl geht.

In der Referatekonferenz der VS wun-
dert man sich vor allem der iiber den Vor-
wurf der mangelnden Legitimation. ,,Die
Abgeordneten werden auf der dezentralen
Ebene entweder in geheimen, freien, all-
gemeinen und gleichen Wahlen gewéhlt
oder von einem Fachschaftsrat entsandt,
der nach den gleichen MaBgaben gewihlt
wurde®, so AuBlenreferent Sebastian Roh-
lederer. ,,Mit der gleichen Argumentation
kénnte man also auch dem Bundesrat die
demokratischen Grundsétze absprechen.

Die Stura-Aktiven sind enttiuscht von
ihren konservativen Kommilitonen. ,Po-
litische Arbeit kann man auch konstrukti-
ver organisieren, so Rechtsreferent Glenn
Bauer. Der RCDS hatte auch die Schlich-
tungskommission oder die Rechtsaufsicht
der Uni anrufen koénnen. ,Der mediale
Liarm, mit der diese Klage eingereicht wur-
de und die Tatsache, dass wir uns drei Mo-
nate vor der Landtagswahl befinden, spre-
chen Béande“, so Bauer. Der Stura betont
jedoch auch seine Gesprichsbereitschaft.
»Wenn eine Gruppe sich nicht genug ein-
gebunden fiihlt oder meint, ihre Forde-
rungen wiirden nicht gehort, dann ist der
Ort dafiir aber der Studierendenrat, nicht
der Gerichtssaal“, so die VS-Vorsitzenden
Louisa Erdmann und Pietro Viggiani.

i

Stura klagt nicht
gegen RCDS

Trotz Falschbehauptung

dns. Der RCDS zieht im Streit mit der VS
in Heidelberg alle Register — und vor das
Verwaltungsgericht (siehe links). Dabei
hatte der Stura nur wenige Tage zuvor be-
schlossen, auf juristische Mittel gegen zwei
Unions-Politiker zu verzichten. Die Re-
ferate-Konferenz (Refkonf) der VS wirft
namlich der CDU-Landtagsabgeordneten
Sabine Kurtz und dem Vorsitzenden des
RCDS, Dominik Koblitz, vor, falsche Tat-
sachen zu verbreiten und fiir den Wahl-
kampf auszuschlachten.

Es geht um einen Beschluss vom Feb-
ruar, in dem das Referat fiir politische Bil-
dung entschied, einen Bus zu den ,Blo-
ckupy“-Protesten in Frankfurt mit 500
Euro zu finanzieren. Bei den Demonstra-
tionen kam es zu Ausschreitungen, wo-
raufthin der Beschluss riickgingig ge-
macht und das Geld nie ausgezahlt wurde.
In einer Pressemitteilung von Ende Ok-
tober blenden Kurtz und Koblitz dies je-
doch aus, wenn sie schreiben: ,, Wir wollen
nicht, dass Studierendenvertreter ver-
meintlich im Namen und auf Kosten aller
Studierenden einen Bus zu den Blockupy-
Demonstrationen [...] mitfinanzieren, wie
dies durch den Stura erfolgt ist.“ o

Die Refkonf beschloss Ende Novem-
ber, gegen diese Behauptung mit biszu 500
Euro Anwaltskosten juristisch vorzuge-
hen, um eine Unterlassungserklarung zu
erwirken. Dem schob jedoch der Stura ei-
nen Riegel vor. Das Gremium entschied in
seiner letzten Sitzung mit knapper Mehr-
heit, den Beschluss der Refkonf zu kippen.
Die Gegner des juristischen Vorgehens be-
tonten, dass dies vor der Landtagswahl
ohnehin nicht mehr zu bewaltigen sei—und
sich eine Klage negativ auf die Wahrneh-
mung der VS auswirken wiirde:




